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Szanowna Pani Profesor, w pierwszych stowach pragne podzigkowa¢ za wnikliwg
ocen¢ mojej pracy doktorskiej. Przedstawione przez Panig Profesor uwagi merytoryczne sg
dla mnie bardzo cenne i z pewnos$cig zostang wykorzystane podczas przygotowania pracy
do publikacji, a takze tworzenia kolejnych prac naukowych.

W pierwszej kolejnosci cheiatabym odnie$¢ si¢ do uwagi Pani Profesor dotyczacej
watpliwosci co do zasadno$ci jednoczesnego korzystania z hipotez oraz pytan
badawczych, ze wzgledu na ich tozsamy charakter. Pozwolg sobie ustosunkowac si¢ do tej
uwagi, wskazujac ze wybrany przeze mnie sposob redagowania pracy w takiej formie
uznatam za najbardziej czytelny. Aczkolwiek zgodnie z opinig Pani Profesor, w przypadku
kontynuacji badan chetnie wdroze inne zasady redagowania pracy, uwzgledniajace te
sugestie Pani Profesor.

Dziekuje réwniez za zwrdcenie uwagi na brak oznaczenia numerycznego
pozytywnej decyzji Komisji Bioetycznej, a takze na brak adnotacji o personaliach osoby,
sporzadzajacej wyciski ortodontyczne. Uczelniana Komisja Bioetyczna do spraw Badan
Naukowych przy Akademii Wychowania Fizycznego im. J. Kukuczki w Katowicach, w
dniu 17 stycznia 2019 r. wydata pozytywna decyzje dotyczaca zaopiniowania wniosku,
ztozonego przez dr hab. Pawla Linka Prof. AWF oraz mgr Ige Garbowska. Decyzja
opatrzona symbolem uchwaly 7/2019, w odniesieniu do tematyki przeprowadzonych

badan, zostala podjeta po przeanalizowaniu wniosku, wystuchaniu dodatkowych



informacji przedstawionych przez mgr Ige Garbowska oraz w wyniku dyskusji 1
glosowania szanownej komisji. Decyzja zostata przekazana do wiadomosci dr hab. Pawta
Linka prof. AWF oraz mgr Igi Garbowskiej zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia 1
Opieki Spotecznej z dnia 11.05.1999 r. Zgadzam si¢ z Panig Profesor, ze decyzja powinna
by¢ umieszczona w pracy jako zatgcznik nr 1, co zostanie przeze mnie uzupetnione.

Wyciski ortodontyczne wykonane zostaly przez lekarza dentyste, ktory oprocz
wspomnianych  wcze$niej wyciskow  ortodontycznych  przeprowadzil  rowniez
stomatologiczne badanie lekarskie. Na podstawie zebranego przez lekarza materialu
badawczego technik dentystyczny, wykonal modele gipsowe, ktore nastgpnie umozliwity
mierzenie i sprawdzanie relacji zgbowych. Zgodnie z zZyczeniem Pani Profesor uzupetnie
powyzsze informacje o wszystkie dodatkowe istotne szczegdty w trakcie publicznej
obrony pracy doktorskie;.

Kolejna cenna uwaga Pani Profesor dotyczy wskazania mojego wkiadu w
przeprowadzenie badan z zakresu elastografii. W celu usprawnienia wieloetapowe;]
diagnostyki medycznej 1 funkcjonalnej pacjenci zostali poddani badaniu palpacyjnemu,
ktére wykonatam w celu wyznaczenia linii na twarzy, przed przejsciem uczestnika do
stanowiska badawczego, dotyczacego badania elastografii fali poprzecznej. Elastografi¢
fali poprzecznej wykonywal dr hab. Pawet Linek prof. AWF, na podstawie wyznaczonych
wczesniej oraz wyrysowanych kredka na twarzach pacjentow linii. W procesie
przygotowawczym do rozpoczecia badan z uczestnictwem dzieci, wspolnie z dr hab.
Pawlem Linkiem prof. AWF braltam udzial w planowaniu metodyki badan mig$ni
zwaczowych z wykorzystaniem elastografii fali poprzecznej, ktore zostaly podzniej
opracowane przez dr hab. Pawla Linka prof. AWF i wspdlpracownikow.

Bardzo dzigkuje Pani Profesor za sugesti¢ dotyczacg przeniesienia Ryciny 15. (ze
strony 60.) z rozdzialu poswigconego przedstawieniu wynikéw badan, do rozdziatu
dotyczacego metodologii badan. Umieszczenie Ryciny 15. w tym miejscu motywuje
zaistniala potrzeba uporzadkowania danych dotyczacych liczebno$ci grupy badawczej,
bedacych kontynuacja i uzupetnieniem opisu z pierwszego akapitu rozdziatu Wyniki.

Co do cennej uwagi, dotyczacej mozliwosci potaczenia wniosku 2. i 3., pragne

zaznaczy¢, ze intencjg rozdzielenia przeze mnie powyzszych wnioskéw bylo sprawienie,



aby dostep do wartosci elastografii fali poprzecznej, niezaleznie od wynikow dotyczacych
grubosci badanych migsni, byt jak najbardziej czytelny.

W nawigzaniu do kolejnej uwagi Pani Profesor, wskazujacej niektére biedy
interpunkcyjne (w tym odnoszace si¢ do piSmiennictwa) czy stylistyczne, ze szczegdlnym
uwzglednieniem konieczno$ci eliminacji tresci w1 o0s. (przytoczony przyktad
zastosowania nieprawidtowej formy ze strony 82), jak réwniez formy policzalnej
stwierdzen dotyczacych “liczby badan”, “liczby oséb”, pragng zaznaczyé, ze sa one
wynikiem przeoczenia i zgadzam si¢ w peni, co do zasadnosci ich korekty i ujednolicenia.

Ostatnia wskazowka Pani Profesor byla stuszng sugestig przeniesienia Ryciny 13.
na stron¢ poprzedzajaca, na ktorej znajdowal sie jej opis. W pelni zgadzam si¢ ze
stwierdzeniem, ze umieszczenie w/w ryciny w sugerowanym przez Panig Profesor miejscu,
w polaczeniu z tre§cig opisowag i z naniesionymi punktami badawczymi, podniostoby
znacznie walory praktyczne i estetyczne tych elementow.

W tym miejscu pragne raz jeszcze podzigkowa¢ Pani Profesor za wnikliwg analize
mojej rozprawy doktorskiej 1 opatrzenie jej pozytywna opinig. Wszystkie merytoryczne

uwagi zostang uwzglednione i pomoga mi w realizacji przysztych prac badawczych.
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