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Odpowiedz na recenzj¢ pracy doktorskiej

Szanowna Pani Profesor, bardzo dzigkuj¢ za ocen¢ mojej pracy doktorskie;j.
Przedstawione przez Panig Profesor uwagi z pewno$cig wykorzystam i pomogg mi one
w opublikowaniu wynikoéw niniejszej dysertacji, a takze beda przydatne podczas tworzenia
przysztych przedsiewzig¢ naukowych. Szereg wskazanych w recenzji uwag o charakterze
naukowym 1 edytorskim umozliwig czytelniejsze 1 dokltadniejsze prezentowanie oraz

interpretowanie wynikow w przyszilej pracy badawcze;.

W pierwszej kolejnosci chciatabym odnie$¢ si¢ do uwagi Pani Recenzent dotyczacej
doboru narzedzi pomiarowych. Zgadzam si¢ z Panig Recenzent, ze cyrkiel suwakowy jest
narzedziem bardziej precyzyjnym 1 wiarygodnym. Niestety nie dysponowalam tym
narzgdziem podczas prowadzenia badan. Badanie tasma pomiarowa bylo badaniem

dodatkowym, dlatego zostaty wykorzystane zasoby, ktére byly dostepne.

Dzigkuje¢ rowniez za zwrocenie uwagi na nieckompletny opis badania somatycznego.
Stusznie zostata poruszona przez Panig Profesor kwestia dotyczaca konieczno$ci uzupetnienia
opisu badania masy ciata, wysoko$ci ciala, a takze stanu odzywienia badanych oséb.
Serdecznie dzigkuje¢ za podjecie tego niezwykle istotnego watku, bezwzglednie

wymagajacego uzupethienia przed publikacjg wynikéw niniejszej pracy doktorskiej.

Kolejna cenna uwaga Pani Profesor dotyczy stwierdzenia, iz badane dzieci

prezentowaly ,,normalny typowy rozwoj dla wieku”. Zgadzam si¢, iz zawarte w niniejszej



dysertacji dane osobowe nie pozwalaja na poparcie takiego daleko idacego wniosku. Dzigkuje
za dostrzezenie przez Panig Recenzent konieczno$ci uzupelienia danych dotyczacych
charakterystyki opisu grupy. Wydaje si¢, ze nalezaloby zastosowa¢ okreslenie “rozwoj
typowy dla danego okresu rozwoju” i od razu zdefiniowa¢ takie sformutowanie gloszace
(wedlug informacji Zrédlowych Encyklopedii PWN), iz norma rozwojowa to warto$¢
okreslonych cech organizmu czlowieka, uznana za prawidlowa w danej populacji dla

osobnika danej plci 1 wieku.

Zgadzam si¢ ze stwierdzeniem Pani Profesor, ze interpretacja wynikow (str. 62, str. 70)
powinna znalez¢ si¢ w rozdziale Dyskusja. Rozdziat Wyniki powinien zawiera¢ tylko wyniki
przeprowadzonych badan przedstawione w sposob syntetyczny i1 nie powinien zawierac
interpretacji czy podsumowania, mojg intencjg bylo jedynie utatwienie czytelnikowi

odnalezienia si¢ w duzej ilo$ci szczegdlowych danych.

Odnoszac si¢ do komentarza Pani Recenzent, gdzie zwraca Pani uwagg na wniosek nr
4 o tresci "wraz z wiekiem zwigksza si¢ grubo$¢ migsni zwacza i skroniowego", zgadzam si¢
z Pani sugestig, iz tak sformulowana konkluzja moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci
wzgledem przedstawionych w pracy danych przekrojowych. Jestem bardzo wdzigczna za t¢
uwage 1 pragne zapewnié, iz zastosuje weryfikacje uzytej we wniosku nomenklatury na

bardziej precyzyjna.

W nawigzaniu do ostatniej uwagi Pani Profesor, wskazujacej na btedy stylistyczne i
interpunkcyjne sa one wynikiem przeoczenia i zgadzam si¢ w peitni, co do zasadnosci i

koniecznos$ci ich korekty 1 ujednolicenia.

Pragne podzigkowac Pani Profesor za wszelkie zyczliwe uwagi, podkreslenie walorow
poznawczych 1 aplikacyjnych pracy oraz za wszystkie uwagi krytyczne. Dzickuje za
podkreslenie istotnego wktadu do nauki i praktyki uzyskanych wynikow oraz dopuszczenie

mojej pracy do dalszych etapéw w przewodzie doktorskim.
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