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Odpowiedz na recenzje rozprawy doktorskiej

Serdecznie dzigkuje za poswigcony czas oraz szczegdtowa i wnikliwg analize moje;j
rozprawy doktorskiej. Dzigkuje za pozytywne opinie, jak rowniez uwagi krytyczne, ktore sa
dla mnie bardzo cenne i zostang przeze mnie wykorzystane w celu przygotowania pracy
do publikacji oraz dalszej pracy naukowej. Postaram si¢ jak najpetniej odpowiedzie¢
na wszystkie pytania oraz ustosunkowac¢ do uwag i sugestii zawartych w recenzji.

W pierwszej kolejnosci chciatabym odnies¢ si¢ do spostrzezenia dotyczacego braku
sformutowania w pracy zalecanych form aktywnosci fizycznej dla 0sob z chorobg Parkinsona.
Pragnge w tym miejscu wyjasni¢, ze w dostepnej literaturze nie znalaztam takich
szczegdtowych zalecen. W wielu publikacjach autorzy proponuja rézne formy aktywnosci,
ktore moga by¢ podejmowane przez chorych w celu poprawy ich stanu zdrowia
I samopoczucia. W pracy ujetam przyktady niektorych z nich oraz opisatam korzysci i wptyw,
jaki maja na przebieg choroby Parkinsona.

Dzigkuje za zwrdcenie uwagi na niefortunnie sformulowane zdanie: ,,Najczgsciej
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spotykanym typem choroby Parkinsona jest posta¢ idiopatyczna...”. Przepraszam za te¢
niescistos¢, oczywiscie chodzito o najczestszy rodzaj parkinsonizmu jakim jest idiopatyczna
choroba Parkinsona. Podczas przygotowywania pracy do publikacji dokonam niezbednej
korekty.

Kolejne uwagi dotyczyty aspektow medycznych choroby Parkinsona. Opis choroby
Parkinsona opracowywatam w oparciu o dostepng literaturg. Zdaj¢ sobie sprawe z licznych
niedociagnig¢ w mojej pracy i przepraszam za te wszystkie niescistosci, ktore wynikaja
Z braku wyksztatcenia lekarskiego 1 doglebnej wiedzy w tym zakresie. Dotoze wszelkich

staran, aby w przysztosci wykazywac si¢ wieksza doktadnoscig w pisaniu prac naukowych.



W recenzji Pani Profesor zwraca réwniez uwage na brak ujecia w pracy opinii
Komisji Bioetycznej. Chciatabym w tym miejscu wyjasni¢, iz pozytywna opinia Komisji
Bioetycznej byta wymagana do otwarcia przewodu doktorskiego, dlatego uznatam, iz nie jest
konieczne ponowne jej przedstawianie w pracy.

Dzi¢kuje za sugestie dotyczace poprawy uktadu pracy poprzez dodanie wykazu
skrotow, tabel i rycin. Z uwagi na bardzo malg ich ilo$¢, uznatam, iz nie jest wymagany taki
spis. Jednak w peli zgodzg si¢ z Panig Profesor, ze zaproponowane rozwigzanie znacznie
utatwitoby zapoznanie si¢ z trescig pracy.

Dzigkuje réwniez za uwagi dotyczace zwigkszenia przejrzystosci pracy
przy ewentualnym przygotowaniu do publikacji.

Na zakonczenie chcialabym jeszcze raz podzickowaé za zwrdcenie uwagi
na wszelkie niedopatrzenia i niescistosci, ktore pojawity sie w dysertacji. Dzigkuj¢ za analize
i trud wlozony w napisanie tak wnikliwej recenzji oraz za pozytywng ocen¢ mojej pracy

i dopuszczenie jej do dalszych etapéw w przewodzie doktorskim.
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