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Odpowiedz na recenzje¢ pracy doktorskiej

Szanowny Panie Profesorze, na wstepie chcialam podzigkowac za pozytywna oceng
pracy doktorskiej, ktorej jestem autorka a takze za zawarte w przestanej recenzji
konstruktywne uwagi i1 sugestie, ktore z calag pewnosciag beda pomocne w dalszej pracy
naukowe;j.

Na wstepnie chciatabym odnies$¢ sie do uwagi Recenzenta dotyczacej uktadu pracy, a
mianowicie uporzadkowania podrozdziatoéw w rozdziale 4 oraz rozdziale 5. Jak zaznaczono w
recenzji w Rozdziale 4. ,,Problem badawczy w $wietle literatury przedmiotu” wskazane
byloby przed podrozdziatem ,,Cel badan” wyr6zni¢ podrozdziat 4.1. ,,Uzasadnienie podjecia
badan” a takze w Rozdziale 5. ,,Material, metody i1 narzedzia badawcze” wskazane jest po
podrozdziale 5.1. ,,Materiat badawczy” wyr6znienie podrozdziatu 5.2. ,,Metody badan”. ,
szkoleniowych”. Uwaga Recenzenta w odniesieniu do uktadu rozdziatow i podrozdziatoéw jest
jak najbardziej trafna, poniewaz wprowadzenie wspomnianych zmian pozwoli na bardziej
szczegbtowe wyrodznienie tresci zawartych w pracy tym samym czynigc ja bardziej
przejrzysta i uporzadkowang dla czytelnika.

Zgadzam si¢ roOwniez z sugestia Recenzenta dotyczaca dolgczenia w aneksie pracy
wzoru wykorzystanego kwestionariusza ankiety, ktory za zgoda jej pierwotnego autora dr

Szczepana Stempinskiego zostal wykorzystany w pracy doktorskiej. Wzor kwestionariusza



ankiety pozwoli czytelnikowi zapozna¢ si¢ w pelni z pytaniami jakie zostaly zadane
ankietowanym.

Recenzent wskazat takze pozycj¢ piSmiennictwa, ktéra zostala pominigta w bibliografii,
wspomniang pozycja jest artykul autorstwa Roba Steena opublikowany w 2015r. - Steen R.
(2015). Interwoven tragedies: Hillsborough, Heysel and denial. [w:] Sport in Society, 19(2).
Braki w bibliografii tak jak i btedy stylistyczne wspomniane przez Recenzenta zostang

poprawione w przygotowaniu pracy lub jej fragmentéw do ewentualnej publikacji.

Chciatabym jeszcze raz bardzo podzigkowaé Panu Profesorowi za dokonanie
whnikliwej oceny — zaréwno pod katem merytorycznym, jak i metodologicznym — mojej pracy

doktorskiej, za poczynione uwagi i sugestie oraz pozytywna konkluzje.
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